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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten

des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten

nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

1. Vorhaben bzw. Planung

Anlass fir die vorliegende saP ist die Aufstellung des Bebauungsplanes Interkommunales Gewerbegebiet
(IKG) ,Neuen IlI* auf Gemarkung Durchhausen im Landkreis Tuttlingen. Geplant ist die Ausweisung eines rund
35,542 ha groRen Gewerbegebietes, einschlieBlich Verkehrsflachen und randlichen Eingriinungen. Es schlief3t
sich im Sudosten direkt an das bereits bestehende IKG ,Neuen II* an.

Fir die saP relevante Planunterlagen:

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vom 20.02.2019
Rasterkarte vom 21.10.2018

Natura 2000 — Vertraglichkeitsprifung vom 17.10.2018
Abgrenzungsplan-M5000-A4 vom 20.02.2019
Bestandsplan Biotope vom 17.10.2018

Umweltbericht Textteil vom 17.10.2018

2. Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Gilde Bodenbriiter'

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL

Européische Vogelart? (s) = streng geschditzt

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Goldammer (V) Emberiza citrinella n Lo (erloschen oder
Rotkehlchen Erithacus rubecula 0 (erloschen oder verschollen)

Silberreiher (s)
Stockente (V)

Casmerodius alba
Anas platyrhynchos

verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O Ooo o

1 (vom Erl6schen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

ooo o

Goldammer
Stockente

" Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europ&ischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass

einer Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméafi § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (brigen Vogelarten kénnen zu Gilden

zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

® Falls nicht anders angegeben, wurde flr diese Vogelgilde als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der
Vogel Baden-Wirttembergs (HoLzinger 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel
Deutschlands (Supeeck eT AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon et aL 2014) verwendet.

* Es handelt sich bei den Vertretern dieser Gilde um ubiquitare Arten der von Gehdlzen bestimmten Habitate
(Rotkehlchen), der Offenlandflachen (Goldammer) oder der Gewasser (Stockente) mit einem allgemein noch
guinstigen Erhaltungszustand der lokalen Populationen sowie einer zumindest prognostiziert nur geringen
kurzfristigen Bestandsabnahme.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

* Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen Ul potenziell moglich

» Die Arten sind in Deutschland sowie in Baden-Wirttemberg weit verbreitet.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

* Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen aller Arten ist noch als glinstig zu bewerten.

3.4 Kartografische Darstellung
» Karte siehe Anhang

° Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschédigt oder zerstort? ja [ nein

* Durch die Errichtung eines Gewerbegebietes gehen innerhalb des Geltungsbereiches die vorgefundenen
Brutstatten der Bodenbriiter Goldammer und Rotkehlchen verloren.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschéadigt oder
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
vollstandig entfallt?

ja
nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zentralen unbestimmten

Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs 1V der FFH-RL und von
europaischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG Seite 3

c)

f)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es kann in keinem der durch das vorliegende Projekt betroffenen Gehdlzbereiche die Nutzung durch die
Vertreter dieser Gilde ausgeschlossen werden. Es werden somit Nahrungs- und andere essentielle
Teilhabitate so erheblich beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten vollstandig entfallt. Der Funktionsverlust der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten tritt jedoch
meist bereits durch ihre Zerstérung infolge Flacheninanspruchnahme ein, sodass der Verlust der
Nahrungshabitate keine eigenstandige Wirksamkeit auf die Funktionen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
entfaltet.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja L nein

Die Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Flacheninanspruchnahme kann nicht vermieden
werden. Es sind jedoch Vermeidungsmafinahmen geplant:

Samtliche Rodungsarbeiten - Baumfallung und Freischneiden von Baumen und Strauchern — was der
Baufeldraumung entspricht - erfolgt nach dem 1. Oktober und vor dem 1. Méarz des Folgejahres (auf3erhalb
der Brutzeit). Diese MaRRnahme stellt fir die Vertreter dieser Gilde eine wesentliche Vermeidung dar.

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG

zulissigels Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja L nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden; diese
ist Gegenstand des Landschaftspflegerischen Begleitplanes. Alle vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft sollen unterlassen und die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen kompensiert werden.Die
Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist gegeben.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja L] nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? ja [ nein

Bereits vor der Rodung des Plangebietes wird in der siidéstlich gelegenen Ausgleichsflache eine Reihe von
MaRnahmen durchgeflhrt. Dies ist mit der Auflichtung des dortigen Waldbestandes durch Schaffung einer
Schneise fiir die Tiumpelanlage verbunden, wodurch neue Lichtungsbereiche entstehen. Diese kdnnen als
vorgezogene Ausgleichsmalnahme fiir Zweigbriter wirksam werden. Im weiteren Verlauf soll die daflr
vorgesehene Ausgleichsflache zu einem Lichtwald entwickelt werden, so dass sie zukiinftig in vollem Umfang
auch als Bruthabitate fur Zweigbriter zur Verfugung stehen.

Falls kein oder kein vollstiandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a)

b)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? ] ja nein

Durch die Wahl der Baufeldraumung auBerhalb der Vogelbrutperiode werden keine Tiere getotet.

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhohung des
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Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fithren? ja nein
* Die im Rahmen des Bauvorhabens erforderlichen MalRnahmen stellten keine anderen bzw. erheblich starker
beeintrachtigenden Risiken gegeniber denjenigen des bisherigen Fahrzeugverkehres dar.
c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja [ nein

* Beider Berdumung des Gelandes kdnnen bei Einhaltung der nach § 39 (5) BNatSchG bzw. § 43 Abs. 2
NatSchG BW zulassigen Rodungszeiten Verluste von Jungvdgeln oder Eiern somit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
Lja

nein

4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [ja nein

* Da es sich bei den Arten dieser Gilde um haufige und weitverbreitete Arten handelt andert sich bedingt durch
das Vorhaben der giinstige Erhaltungszustand der lokalen Populationen nicht.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ja L] nein

. nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? [ja nein

. nicht erforderlich

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ja nein

. nicht erforderlich

c) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja U nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A12.10 - Rz.117 und 118)

» Dem Vorhaben liegt ein landschaftspflegerischer Begleitplan mit detaillierter Abarbeitung der Eingriffs- /
Ausgleichsregelung zugrunde.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? ja [ nein

* Die hierunter fallenden Arten sind samtlich solche mit einem glinstigen Erhaltungszustand ihrer lokalen
Populationen und einem umfangreichen Dargebot an Ausweichmdglichkeiten und Ersatzstandorten als Ruhe-
und Brutstatten.
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e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? ] ja nein

. nicht erforderlich

f)  Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
] ja

nein

4.5 Kartografische Darstellung

. nicht erforderlich

¢  Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1,
4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.
ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

5.1 Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

O zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher Schaden (§
45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

L

1 fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende Malihahmen
der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

]

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung und des
Schutzes der Zivilbevolkerung oder der mafRgeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt (§ 45 Abs. 7 Satz
1 Nr. 4 BNatSchG) oder

X

aus anderen zwingenden Griinden des Uiberwiegenden offentlichen Interesses einschliel3lich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in Bezug auf
die Art schonender sind?

] ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
nein - weiter mit Pkt. 5.3.
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5.3 Prifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7 Satz 2
BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-gebiet

(Kurze Beschreibung des Erhaltungszustands der | (Beschreibung des Erhaltungszustands der
lokalen Population (Interpretation und Einordnung | Populationen auf der libergeordneten Ebene (auf

der Angaben unter Pkt. 3.3.); Verweis auf die Landes- oder (ibergeordneter Populationsebene;

detaillierten Planunterlagen: ) Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: )
Gilde Der Erhaltungszustand der lokalen Population der | Die Arten sind in Baden-Wiurttemberg weit ver-
Boden- zu der Gilde zugehdrigen weit verbreiteten Arten ist | breitet. Daher ist der Erhaltungszustand aller Arten
briter. Uberwiegend mit ,gut® (B) bewertet. als giinstig zu bewerten.

b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-

(Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf die gebiet

detaillierten Planunterlagen: ) (Textliche Prognose und Wirkung; Verweis
auf die detaillierten Planunterlagen: )

Gilde Bedingt durch das Vorhaben verschlechtert sich der | Bedingt durch das Vorhaben verschlechtert sich der
Bq.den- Erhaltungszustand der zu der Gilde zugehdrigen Erhaltungszustand der zu der Gilde zugehdrigen
briiter. Arten nicht. Arten nicht.

c) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europdischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (giinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer europdischen Vogelart vor?

nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Priifung endet hiermit.

Lja

* Der Erhaltungszustand der Populationen verschlechtert sich nicht.

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRnahmen
gewahrt werden?

[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.
0 ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der MalBnahmen zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands (FCS-MaRBnahmen)
auf lokaler Ebene bzw. im natiirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder (ibergeordneter
Populationsebene) mit Angaben zu:

— Art und Umfang der MaBnahmen,

— der Wirkungsweise im Populationskontext,

— Zeitpunkt und Zuverldssigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmalBnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MalBnahmenflachen (tatsédchliche und rechtliche Verfiigbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs 1V der FFH-RL und von
europaischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG Seite 7

d)

Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der FFH-RL
(Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

aa) Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art des
Anhangs IV der FFH-RL vor?

LI nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuladssig, Prifung endet hiermit.

Lja

Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaBnahmen erhalten
werden?

LI nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulidssig, Priifung endet hiermit.

U ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der MaBhahmen zur Herstellung des glinstigen Erhaltungszustands (FCS-MalBnahmen) auf
lokaler Ebene bzw. im nattirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder

libergeordneter Populationsebene) mit Angaben zu:

- Art und Umfang der MaBnahmen,

- der Wirkungsweise im Populationskontext,

- Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

- der Dauer von evtl. UnterhaltungsmalBnahmen,

- der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der Mal3nahmenfldchen (tatséchliche und rechtliche Verfiigbarkeit).

bb) Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV der FFH-
RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstellung eines
glinstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?

O ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

LI nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulédssig, Priifung endet hiermit.

6. Fazit
6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaRnahmen werden die Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
L erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.
6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen
[l sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.
sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt

- Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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Stand: Mai 2012

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung

»  Fdur die saP relevante Planunterlagen:

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vom 20.02.2019
Rasterkarte vom 21.10.2018
Natura 2000 — Vertraglichkeitspriifung vom 17.10.2018
Abgrenzungsplan-M5000-A4 vom 20.02.2019

Bestandsplan Biotope vom 17.10.2018
Umweltbericht Textteil vom 17.10.2018

* Anlass flr die vorliegende saP ist die Aufstellung des Bebauungsplanes Interkommunales Gewerbegebiet
(IKG) ,Neuen IlI* auf Gemarkung Durchhausen im Landkreis Tuttlingen. Geplant ist die Ausweisung eines rund
35,542 ha groRen Gewerbegebietes, einschliellich Verkehrsflachen und randlichen Eingriinungen. Es schlief3t
sich im Sudosten direkt an das bereits bestehende IKG ,Neuen II* an.

2. Schutz- und Gefiahrdungsstatus der betroffenen Gilde Gebaudebriiter'

Européische Vogelart?

] Art des Anhangs IV der FFH-RL

(s) = streng geschlitzt

Deutscher
Name

Wissenschaftliche
Bezeichnung

Rote Liste Status in
Deutschland

Rote Liste Status in
Baden-Wiirttemberg

Turmfalke (V) (s)

Falco tinnunculus

Lo (erloschen oder
verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O Ooo o

O

ooo d

X

0 (erloschen oder
verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

" Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass
einer Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméaf3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwértig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben’,

® Falls nicht anders angegeben, wurde fir diese Vogelgilde als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der
Vogel Baden-Wirttembergs (HoLzinger 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel
Deutschlands (Supseck eT AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon et aL 2014) verwendet.

* Habitatanspriiche:

o Brutplatze im AuBenbereich mit einer Praferenz von vertikalen Elementen, wie Hecken, Feldgehdlzen, Gebilischen und
Einzelbaumen im Offenland;

o Als Kultur folgende Art werden innerorts zugangliche Bereiche in hohen Gebauden (Kirchtirme, Fabrikschornsteine,
Hochhauser, grof3e Briicken) besiedelt;

o In Gebieten mit Felsgebilden, Steinbriichen oder sonstigen Abbaustellen mit steilen Wanden werden auch diese in
Nischen besiedelt.

*  Fortpflanzungsstatte:

©o  Gebaude-, Baum- und Nischenbriter; nimmt auch kinstliche Nisthilfen (Turmfalkenkasten) an.

o  Saisonale Monogamie, teilweise in kleineren Kolonien vergesellschaftet; Partnertreuen tiber mehrere Jahre wurden
nachgewiesen; Brutplatztreue vor allem in Gebauden und mit Nisthilfen-Angebot;

o 1 Jahresbrut, Nachgelege bei Verlusten sind bekannt;

o  Eiablage beginnt Ende Marz bis Mitte Mai; das Weibchen britet allein, das Mannchen ist vorrangig fur die Aufzucht
zustandig.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen O potenziell méglich

*  Vom Turmfalken liegen Einzelbeobachungen vor. Die Art britete 2015, 2016 und 2018 nicht innerhalb des
Untersuchungsgebietes.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

* Die Bestande des Turmfalken entwickeln sich innerhalb Baden-Wirttembergs regional sehr unterschiedlich.
Im Stdwesten wird der Gesamtbestand als stabil beurteilt. Aktuelle Bestandsschatzungen gehen fiir Baden-
Wirttemberg von ca. 5.000 bis 7.000 Brutpaaren aus. Apeear (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt
den landesweiten Bestand auf ca. 4.200 — 9.500 Brutpaare. HoLzinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung
2016) konstatiert dem Turmfalken kurzfristig eine neutrale Bestandsentwicklung in Baden-Wiirttemberg.

3.4 Kartografische Darstellung
* Karte siehe Anhang

° Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)
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4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestiétten aus der Natur entnommen,
beschédigt oder zerstort? ja L nein
* Durch die Errichtung eines Gewerbegebietes gehen innerhalb des Geltungsbereiches keine Brutstatten fiir die
Art verloren.
b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
vollstiandig entfallt?
ja
nein
. (vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
c¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [ja nein
* Die Funktionsfahigkeit als Nahrungshabitat bleibt weitgehend erhalten.
d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Lja nein
* Nicht erforderlich.
e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissigels Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein
* Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden; diese
ist Gegenstand des Umweltberichtes. Alle vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sollen
unterlassen und die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen kompensiert werden. Die Zulassigkeit nach § 15
BNatSchG ist gegeben.
f)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja L] nein
g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? L] ja nein
h) Falls kein oder kein vollstiandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:

Lja

nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? L] ja nein
*  Durch die Wahl der Baufeldrdumung aufRerhalb der Vogelbrutperiode werden keine Tiere getétet.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhhung des

Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fithren? O ja nein
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»  Es ist mit keiner signifikanten Erhohung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren, z. B. durch den
Fahrzeugverkehr und betriebliche Ablaufe im geplanten Gewerbegebiet, zu rechnen.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja [ nein

*  Bei der Beraumung des Gelandes kdénnen bei Einhaltung der nach § 39 (5) BNatSchG bzw. § 43 Abs. 2
NatSchG BW zulassigen Rodungszeiten Verluste von Jungvigeln oder Eiern somit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
Lja

nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [ja nein

* Da es sich bei den Arten dieser Gilde um haufige und weitverbreitete Arten handelt andert sich bedingt durch
das Vorhaben der guinstige Erhaltungszustand der lokalen Populationen nicht.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Uja nein

. nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? Uja nein

. nicht erforderlich

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ja nein

. nicht erforderlich

c) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja U nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

¢ Dem Vorhaben liegt ein Umweltbericht mit detaillierter Abarbeitung der Eingriffs- / Ausgleichsregelung
zugrunde.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? ja L] nein

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewihrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? ja nein

* Nicht erforderlich.
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f)  Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
Lja

nein

4.5 Kartografische Darstellung

. nicht erforderlich

¢ Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte

erfolgen.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1,
4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

L nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.

ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

5.1 Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

O zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher Schaden (§
45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

[

L] fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende MalRnahmen
der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

[

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlief3lich der Verteidigung und des
Schutzes der Zivilbevdlkerung oder der mafRgeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt (§ 45 Abs. 7 Satz
1 Nr. 4 BNatSchG) oder

X

aus anderen zwingenden Griinden des Uiberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschliel3lich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in Bezug auf
die Art schonender sind?

O ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.

nein - weiter mit Pkt. 5.3.

5.3 Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7 Satz 2
BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
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a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-gebiet
(Kurze Beschreibung des Erhaltungszustands der | (Beschreibung des Erhaltungszustands der
lokalen Population (Interpretation und Einordnung | Populationen auf der libergeordneten Ebene (auf
der Angaben unter Pkt. 3.3.); Verweis auf die Landes- oder libergeordneter Populationsebene;
detaillierten Planunterlagen: ) Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: )
G"d? Die lokale Population ist nicht betroffen. HoLzinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung
Sg?aude- 2016) konstatiert dem Turmfalken eine kurzfristig
riter.

neutrale Entwicklung.

b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-
(Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf die gebiet
detaillierten Planunterlagen: ) (Textliche Prognose und Wirkung; Verweis
auf die detaillierten Planunterlagen: )
G"d? Keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes | Bedingt durch das Vorhaben verschlechtert sich der
Gebaude- | der lokalen Population. Erhaltungszustand der Art nicht.
briter.
c) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europdischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (glinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands

der Populationen einer europdischen Vogelart vor?

nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

Lja

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen verschlechtert sich nicht.

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRnahmen

gewahrt werden?

[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

0 ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der MaBnahmen zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands (FCS-MalBnahmen)
auf lokaler Ebene bzw. im natiirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder (ibergeordneter

Populationsebene) mit Angaben zu:
— Artund Umfang der MalBnahmen,
— der Wirkungsweise im Populationskontext,

— Zeitpunkt und Zuverldssigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmalBnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement
— der rechtlichen Sicherung der MalBnahmenfldchen (tatsédchliche und rechtliche Verfiigbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

d)

Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der FFH-RL

(Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
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Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art des Anhangs IV
der FFH-RL vor?

L] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Prifung endet hiermit.

Uja

Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRnahmen erhalten
werden?

LI nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

O ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der MaBnahmen zur Herstellung des giinstigen Erhaltungszustands (FCS-MaBnahmen) auf
lokaler Ebene bzw. im natiirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder

libergeordneter Populationsebene) mit Angaben zu:

- Art und Umfang der MaBnahmen,

- der Wirkungsweise im Populationskontext,

- Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

- der Dauer von evtl. UnterhaltungsmalBnahmen,

- der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MalBnahmenfidchen (tatsdchliche und rechtliche Verfiigbarkeit).

bb) Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV der FFH-
RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstellung eines
glinstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?

] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuladssig, Priifung endet hiermit.

LI nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
L] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[ sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.
sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt

- Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten

Stand: Mai 2012

nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung

* Anlass flr die vorliegende saP ist die Aufstellung des Bebauungsplanes Interkommunales Gewerbegebiet
(IKG) ,Neuen I auf Gemarkung Durchhausen im Landkreis Tuttlingen. Geplant ist die Ausweisung eines rund
35,542 ha groBen Gewerbegebietes, einschlieRlich Verkehrsflachen und randlichen Eingriinungen. Es schlief3t
sich im Sudosten direkt an das bereits bestehende IKG ,Neuen II* an.

»  Fdur die saP relevante Planunterlagen:

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vom 20.02.2019
Rasterkarte vom 21.10.2018
Natura 2000 — Vertraglichkeitsprifung vom 17.10.2018
Abgrenzungsplan-M5000-A4 vom 20.02.2019

Bestandsplan Biotope vom 17.10.2018
Umweltbericht Textteil vom 17.10.2018

2. Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Gilde H6éhlenbriiter'

L] Art des Anhangs IV der FFH-RL

Européische Vogelart?

(s) = streng geschlitzt

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Blaumeise Parus caeruleus [ 1o (erloschen oder
Buntspecht Dendrocopus major 0 (erloschen oder verschollen)

Griinspecht (s) Picus viridis verschollen) 1 (vom Erléschen

Halsbandschnépper (s)
Haubenmeise

Kleiber

Kohlmeise
Schwarzspecht (s)
Star

Sumpfmeise
Tannenmeise
Waldkauz

Ficedula albicollis
Parus cristatus
Sitta europaea
Parus major
Dryocopus martius
Sturnus vulgaris
Parus palustris
Parus ater

Strix aluco

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O Ooo o

bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O Ooo o

" Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass
einer Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten gemaf3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwértig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die iibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden

zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

® Falls nicht anders angegeben, wurde flr diese Vogelgilde als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der
Vogel Baden-Wirttembergs (HoLzinger 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel
Deutschlands (Supeeck eT AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon et aL 2014) verwendet.

* Es handelt sich bei den Vertretern dieser Gilde um ubiquitare Arten der von Gehdlzen bestimmten Habitate mit
einem allgemein glnstigen Erhaltungszustand der lokalen Populationen sowie einer zumindest prognostiziert
geringen kurzfristigen Bestandsabnahme.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen Ll potenziell mdglich

» Die Arten sind in Deutschland sowie in Baden-Wirttemberg noch weiter verbreitet.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

* Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen aller Arten ist noch als guinstig zu bewerten.

3.4 Kartografische Darstellung
» Karte siehe Anhang

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschidigt oder zerstort? ja U nein

* Durch die Errichtung eines Gewerbegebietes gehen innerhalb des Geltungsbereiches die vorgefundenen
Brutstatten der Hohlenbriter verloren.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
vollstiandig entfallt?

ja
nein
. (vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

® Durch anlage- und baubedingte Flacheninanspruchnahme wird ein Teil der im Raum vorhandenen
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c)

f)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? ja U nein

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja L nein

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissigels Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja L] nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? ja [ nein

Falls kein oder kein vollstiandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Vertreter der Gilde der Héhlenbriter zerstort. Da in keinem der durch die
Bauarbeiten des vorliegenden Projekts betroffenen Gehdlzbereiche ausgeschlossen werden kann, dass Brut-
bzw. Ruhestatten der Vertreter dieser Gilden vorkommen, ist auch nicht auszuschlielen, dass mehrere dieser
(potenziellen) Statten beschadigt oder zerstort werden.

Es kann in keinem der durch das vorliegende Projekt betroffenen Gehdlzbereiche die Nutzung durch die
Vertreter dieser Gilde ausgeschlossen werden. Es werden somit Nahrungs- und andere essentielle
Teilhabitate so erheblich beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten vollstandig entfallt. Der Funktionsverlust der Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt jedoch
meist bereits durch ihre Zerstérung infolge Flacheninanspruchnahme ein, sodass der Verlust der
Nahrungshabitate keine eigenstandige Wirksamkeit auf die Funktionen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
entfaltet.

Die Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten durch Flacheninanspruchnahme kann nicht vermieden
werden. Es sind jedoch VermeidungsmalRnahmen geplant:

Samtliche Rodungsarbeiten - Baumfallung und Freischneiden von Baumen und Strauchern — was der
Baufeldraumung entspricht - erfolgt nach dem 1. Oktober und vor dem 1. Méarz des Folgejahres (auRerhalb
der Brutzeit). Diese MaRnahme stellt fiir die Vertreter dieser Gilde eine wesentliche Vermeidung dar.

Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden; diese
ist Gegenstand des Landschaftspflegerischen Begleitplanes. Alle vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft sollen unterlassen und die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen kompensiert werden. Die
Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist gegeben.

Es kénnen vor allem im Bereich der Ausgleichsflachen kiinstliche Nisthilfen verhangt werden.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:

Uja

nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? [ ja nein
*  Durch die Wahl der Baufeldraumung aufRerhalb der Vogelbrutperiode werden keine Tiere getotet.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des

Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fiihren? O ja nein

Es ist mit keiner signifikanten Erhéhung des Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren, z. B. durch den
Fahrzeugverkehr und betriebliche Ablaufe im geplanten Gewerbegebiet, zu rechnen.
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c) Sind VermeidungsmaBnahmen maoglich? ja [ nein

*  Bei der Beraumung des Gelandes kdnnen bei Einhaltung der nach § 39 (5) BNatSchG bzw. § 43 Abs. 2
NatSchG BW zulassigen Rodungszeiten Verluste von Jungvégeln oder Eiern somit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? Uija nein

* Da es sich bei den Arten dieser Gilde um haufige und weitverbreitete Arten handelt &ndert sich bedingt durch
das Vorhaben der giinstige Erhaltungszustand der lokalen Populationen nicht.

b) Sind VermeidungsmafBnahmen moglich? Ol ja nein

. nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
Lja

nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschéadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? [ja nein

. nicht erforderlich

b) Sind VermeidungsmafRnahmen moglich? ] ja nein

. nicht erforderlich

c) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja L] nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A12.10 - Rz.117 und 118)

* Dem Vorhaben liegt ein Umweltbericht mit detaillierter Abarbeitung der Eingriffs- / Ausgleichsregelung
zugrunde.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? ja L] nein

* Die hierunter fallenden Arten sind samtlich solche mit einem guinstigen Erhaltungszustand ihrer lokalen
Populationen und einem umfangreichen Dargebot an Ausweichmoglichkeiten und Ersatzstandorten als Ruhe-
und Brutstatten.

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen
(CEF) gewihrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? ja L nein

»  Verhangen von kinstlichen Nisthilfen.
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f)  Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
Lja

nein

4.5 Kartografische Darstellung

. nicht erforderlich

¢ Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte

erfolgen.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1,
4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

L nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

ja - weiter mit Punkt 5.1 f.

5.1 Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

O zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher Schaden (§
45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

zum Schutz der natiirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

[

L] fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende Malinahmen
der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

[

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung und des
Schutzes der Zivilbevolkerung oder der mafRgeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt (§ 45 Abs. 7 Satz
1 Nr. 4 BNatSchG) oder

X

aus anderen zwingenden Griinden des Uiberwiegenden offentlichen Interesses einschliel3lich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in Bezug auf
die Art schonender sind?

O ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.

nein - weiter mit Pkt. 5.3.

5.3 Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7 Satz 2
BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
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a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-gebiet
(Kurze Beschreibung des Erhaltungszustands der | (Beschreibung des Erhaltungszustands der
lokalen Population (Interpretation und Einordnung | Populationen auf der libergeordneten Ebene (auf
der Angaben unter Pkt. 3.3.); Verweis auf die Landes- oder (ibergeordneter Populationsebene;
detaillierten Planunterlagen: ) Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: )
Gilde Der Erhaltungszustand der lokalen Population der | Die Arten sind in Baden-Wurttemberg weit ver-
Héhlen- zu der Gilde zugehdrigen weit verbreiteten Arten ist | breitet. Daher ist der Erhaltungszustand aller Arten
briter. Uberwiegend mit ,gut” (B) bewertet. als giinstig zu bewerten.

b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-
(Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf die gebiet
detaillierten Planunterlagen: ) (Textliche Prognose und Wirkung; Verweis
auf die detaillierten Planunterlagen: )
Gi]de Bedingt durch das Vorhaben verschlechtert sich der | Bedingt durch das Vorhaben verschlechtert sich der
thlen- Erhaltungszustand der zu der Gilde zugehérigen Erhaltungszustand der zu der Gilde zugehérigen
briter. Arten nicht erheblich. Arten nicht.

Art und Umfang der MalBnahmen,
der Wirkungsweise im Populationskontext,

c) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europiaischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (giinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer europdischen Vogelart vor?

nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuladssig, Priifung endet hiermit.

|:|ja

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen verschlechtert sich nicht.

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaBnahmen
gewahrt werden?

[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.
0 ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuladssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der MaBnahmen zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands (FCS-MalBnahmen)
auf lokaler Ebene bzw. im natiirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder (ibergeordneter
Populationsebene) mit Angaben zu:

Zeitpunkt und Zuverldssigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

der Dauer von evtl. Unterhaltungsmal3nahmen,

der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement
der rechtlichen Sicherung der MalRnahmenfldchen (tatsdchliche und rechtliche Verfiigbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der FFH-RL
(Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
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Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art des Anhangs IV
der FFH-RL vor?

LI nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuladssig, Prifung endet hiermit.

Uja

Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRnahmen erhalten
werden?

L] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.
] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der MalBnahmen zur Herstellung des glinstigen Erhaltungszustands (FCS-MalBnahmen) auf
lokaler Ebene bzw. im natiirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder

tibergeordneter Populationsebene) mit Angaben zu:

- Art und Umfang der MaBnahmen,

- der Wirkungsweise im Populationskontext,

- Zeitpunkt und Zuverléssigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

- der Dauer von evtl. UnterhaltungsmalBnahmen,

- der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MalBnahmenfldachen (tatséchliche und rechtliche Verfiigbarkeit).

bb) Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV der FFH-
RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstellung eines
giinstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?

O ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
U erfiilit - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

U sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.
sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt

- Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs 1V der FFH-RL und von
europaischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG Seite 1

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

1. Vorhaben bzw. Planung

* Anlass flr die vorliegende saP ist die Aufstellung des Bebauungsplanes Interkommunales Gewerbegebiet
(IKG) ,Neuen I auf Gemarkung Durchhausen im Landkreis Tuttlingen. Geplant ist die Ausweisung eines rund
35,542 ha groBen Gewerbegebietes, einschlieRlich Verkehrsflachen und randlichen Eingriinungen. Es schlief3t
sich im Sudosten direkt an das bereits bestehende IKG ,Neuen II* an.

»  Fdur die saP relevante Planunterlagen:

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vom 20.02.2019
Rasterkarte vom 21.10.2018

Natura 2000 — Vertraglichkeitsprifung vom 17.10.2018
Abgrenzungsplan-M5000-A4 vom 20.02.2019
Bestandsplan Biotope vom 17.10.2018

Umweltbericht Textteil vom 17.10.2018

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Gilde Nischenbruter'

L] Art des Anhangs IV der FFH-RL
Européische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Bachstelze Motacilla alba [ o (erloschen oder
Dohle Coloeus monedula 0 (erloschen oder

Mehlschwalbe (V)

Delichon urbicum

verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O Ooo o

verschollen)

L1 1 (vom Erléschen

bedroht)

L1 2 (stark gefahrdet)
L1 3 (gefahrdet)

L] R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste):

Mehlschwalbe

" Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass
einer Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméafi § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden

zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

® Falls nicht anders angegeben, wurde flr diese Vogelgilde als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der
Vogel Baden-Wirttembergs (HoLzinger 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel
Deutschlands (Supeeck eT AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon et aL 2014) verwendet.

* Es handelt sich bei den Vertretern dieser Gilde um ubiquitarere Arten der an Siedlungen bzw. an deren
Gebaude gebundene Habitate mit einem allgemein glinstigen Erhaltungszustand der lokalen Populationen
sowie einer zumindest prognostiziert gleich bleibenden Bestandssituation bis allenfalls geringen kurzfristigen
Bestandsabnahme.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

* Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen Ul potenziell moglich

» Die Arten sind in Deutschland sowie in Baden-Wirttemberg weit verbreitet.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

* Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen aller Arten ist noch als glinstig zu bewerten.

3.4 Kartografische Darstellung
» Karte siehe Anhang

° Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschédigt oder zerstort? ja [ nein

* Durch die Errichtung eines Gewerbegebietes gehen innerhalb des Geltungsbereiches vorgefundene
Brutstatten der Bachstelze (Holzpolder) verloren.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschéadigt oder
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
vollstandig entfallt?

ja
nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zentralen unbestimmten

Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
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f)

¢ Durch anlage- und baubedingte Fldcheninanspruchnahme werden keine essentiellen Nahrungs- oder anderen
Teilhabitate der Arten dieser Gilde in Anspruch genommen bzw. zerstort.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

* Die Fortpflanzungs-und Ruhestatten von Dohle und Mehlschwalbe liegen im Siedlungsbereich bzw. an
Gebauden. Die Gebaudesituation wird durch das Vorhaben nicht verandert.

Sind VermeidungsmafRnahmen moglich? Ol ja nein
* nicht erforderlich

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissigels Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja L nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A12.10 - Rz.117 und 118)

* Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden; diese
ist Gegenstand des Umweltberichtes. Alle vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sollen
unterlassen und die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen kompensiert werden. Die Zulassigkeit nach § 15
BNatSchG ist gegeben.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja [ nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? L] ja nein

. CEF-MaRnahmen sind nicht erforderlich.

Falls kein oder kein vollstiandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:

] ja

nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? L] ja nein
*  Durch die Wahl der Baufeldraumung aufRerhalb der Vogelbrutperiode werden keine Tiere getotet.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? Uija nein
+ Die im Rahmen des Bauvorhabens erforderlichen MaRnahmen stellten keine anderen bzw. erheblich starker

beeintrachtigenden Risiken gegeniber denjenigen des bisherigen Fahrzeugverkehres dar.
c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja [ nein

*  Beider Beraumung des Gelandes kdnnen bei Einhaltung der nach § 39 (5) BNatSchG bzw. § 43 Abs. 2
NatSchG BW zulassigen Rodungszeiten Verluste von Jungvdgeln oder Eiern der Bachstelze somit
ausgeschlossen werden.
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [ja nein

* Da es sich bei den Arten dieser Gilde um haufige und weitverbreitete Arten handelt &ndert sich bedingt durch
das Vorhaben der giinstige Erhaltungszustand der lokalen Populationen nicht.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Lja nein

. nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? [ja nein

. nicht erforderlich

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ja nein

. nicht erforderlich

c) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja U nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

* Dem Vorhaben liegt ein Umweltbericht mit detaillierter Abarbeitung der Eingriffs- / Ausgleichsregelung
zugrunde.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? ja L] nein

* Die hierunter fallenden Arten sind sdmtlich solche mit einem glinstigen Erhaltungszustand ihrer lokalen
Populationen und einem umfangreichen Dargebot an Ausweichméglichkeiten und Ersatzstandorten als Ruhe-
und Brutstatten.

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen
(CEF) gewihrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? [ja nein

. nicht erforderlich

f)  Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs 1V der FFH-RL und von
europaischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG Seite 5

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.5 Kartografische Darstellung

. nicht erforderlich

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte

erfolgen.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1,
4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

5.1 Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

L zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher Schaden (§
45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

U zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

L1 fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende Malihahmen
der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

L im Interesse der Gesundheit des Menschen, der &ffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung und des

Schutzes der Zivilbevolkerung oder der mafRgeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt (§ 45 Abs. 7 Satz
1 Nr. 4 BNatSchG) oder

X

aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden oOffentlichen Interesses einschliel3lich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in Bezug auf
die Art schonender sind?

] ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
nein - weiter mit Pkt. 5.3.

5.3 Prifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7 Satz 2
BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet

Gilde Der Erhaltungszustand der lokalen Population der | Die Arten sind in Baden-Wiurttemberg weit ver-
Nischen- zu der Gilde zugehdrigen weit verbreiteten Arten ist | breitet. Daher ist der Erhaltungszustand aller Arten
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briter. Uberwiegend mit ,gut® (B) bewertet. als noch gunstig zu bewerten.
b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?
Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-
gebiet
G_ilde Bedingt durch das Vorhaben verschlechtert sich der | Bedingt durch das Vorhaben verschlechtert sich der
Nischen- Erhaltungszustand der zu der Gilde zugehérigen Erhaltungszustand der zu der Gilde zugehérigen
briiter. Arten nicht. Arten nicht.
c) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europdischen Vogelarten
Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (giinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer europaischen Vogelart vor?
nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Priifung endet hiermit.
Uja
* Der Erhaltungszustand der Populationen verschlechtert sich nicht.
Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaBRnahmen
gewahrt werden?
[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.
] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.
Darstellung der MalBnahmen zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands (FCS-MaBnahmen)
auf lokaler Ebene bzw. im natiirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder (ibergeordneter
Populationsebene) mit Angaben zu:
— Art und Umfang der MalBnahmen,
— der Wirkungsweise im Populationskontext,
— Zeitpunkt und Zuverldssigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),
— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmalRnahmen,
— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement
— der rechtlichen Sicherung der MaBnahmenfldachen (tatséchliche und rechtliche Verfiigbarkeit).
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: .
d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der FFH-RL
(Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
aa) Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art des
Anhangs IV der FFH-RL vor?
L] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Prifung endet hiermit.
Uja
Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRnahmen erhalten
werden?
LI nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulédssig, Priifung endet hiermit.
O ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.
Darstellung der MalBnahmen zur Herstellung des giinstigen Erhaltungszustands (FCS-MaBnahmen) auf
lokaler Ebene bzw. im natiirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder
libergeordneter Populationsebene) mit Angaben zu:
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- Art und Umfang der MalBnahmen,

- der Wirkungsweise im Populationskontext,

- Zeitpunkt und Zuverldssigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

- der Dauer von evtl. UnterhaltungsmalBnahmen,

- der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MalBnahmenfldchen (tatséchliche und rechtliche Verfiigbarkeit).

bb) Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV der FFH-
RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstellung eines
glinstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?

O ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

LI nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulidssig, Priifung endet hiermit.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
L] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

L] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.
sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt

- Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten

Stand: Mai 2012

nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung

* Anlass flr die vorliegende saP ist die Aufstellung des Bebauungsplanes Interkommunales Gewerbegebiet
(IKG) ,Neuen I auf Gemarkung Durchhausen im Landkreis Tuttlingen. Geplant ist die Ausweisung eines rund
35,542 ha groBen Gewerbegebietes, einschlieRlich Verkehrsflachen und randlichen Eingriinungen. Es schlief3t
sich im Sudosten direkt an das bereits bestehende IKG ,Neuen II* an.

»  Fdur die saP relevante Planunterlagen:

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vom 20.02.2019
Rasterkarte vom 21.10.2018
Natura 2000 — Vertraglichkeitsprifung vom 17.10.2018
Abgrenzungsplan-M5000-A4 vom 20.02.2019

Bestandsplan Biotope vom 17.10.2018
Umweltbericht Textteil vom 17.10.2018

2. Schutz- und Gefiahrdungsstatus der betroffenen Gilde Zweigbriiter'

L] Art des Anhangs IV der FFH-RL

Europaische Vogelart? (s) = streng geschiitzt

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Amsel Turdus merula o (erloschen oder
Baumfalke (V) Falco subbuteo L1 0 (erloschen oder verschollen)
Buchfink Fringilla coelebs verschollen) [ 1 (vom Erléschen
Eichelhaher Garrulus glandarius L1 1 (vom Erléschen bedroht)

Elster Pica pica bedroht) (] 2 (stark gefahrdet)
Erlenzeisig Carduelis spinus Ll 2 (stark geféhrdet) 0 3 f"hg det
Gartengrasmiicke Sylvia borin O 3 (gefahrdet) H (gefahrdet) )
Gimpel Pyrrhula pyrrhula [0 R (Art geografischer R (Art geografischer
Girlitz Serinus serinus Restriktion) Restriktion)
Goldammer (V) Emberiza citrinella O v (Vorwamliste) V (Vorwarnliste)
Graureiher Ardea cinerea Baumfalke
Heckenbraunelle Prunella modularis Goldammer

Kolkrabe Corvus corax

Mausebussard (s)
Misteldrossel
Ménchsgrasmuicke
Neuntoter
Rabenkrahe
Ringeltaube
Rotmilan (s)
Schwarzmilan (s)
Singdrossel
Sommergoldhahnchen
Turkentaube
Wacholderdrossel
Waldkauz (s)

Buteo buteo
Turdus viscivorus
Sylvia atricapilla
Lanius collurio
Corvus corone
Columba palumbus
Milvus milvus
Milvus migrans
Turdus philomelos
Regulus ignicapilla
Streptopelia decaocto
Turdus pilaris

Strix aluco

" Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass
einer Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten gemaf3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwértig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die iibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
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zusammengefasst werden.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs 1V der FFH-RL und von
europaischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG Seite 3

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

® Falls nicht anders angegeben, wurde fir diese Vogelgilde als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der
Voégel Baden-Wirttembergs (HoLzinaer 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (Subseck eT AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon et aL 2014) verwendet.

® Es handelt sich bei den Vertretern dieser Gilde meist um ubiquitare Arten der von Gehdlzen bestimmten
Habitate mit einem allgemein giinstigen Erhaltungszustand der lokalen Populationen sowie einer zumeist
prognostiziert geringeren kurzfristigen Bestandsabnahme. Die beiden Ausnahmen sind hierin die Tlrkentaube
und die Wacholderdrossel. Ihnen wird kurzfristig eine deutliche Abnahme des Bestandes zugeordnet.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

* Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen Ll potenziell mdglich

» Die Arten sind in Deutschland sowie in Baden-Wiurttemberg noch weit verbreitet.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

* Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen aller Arten ist noch als gunstig zu bewerten.

3.4 Kartografische Darstellung
*  Karten siehe Anhang

° Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schiadigung und / oder Storung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschédigt oder zerstért? ja L] nein

* Durch die Errichtung eines Gewerbegebietes gehen innerhalb des Geltungsbereiches die vorgefundenen
Brutstatten der Zweigbriter verloren.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
vollstiandig entfallt?

ja
nein

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zentralen unbestimmten

Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
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c)

f)

¢ Durch anlage- und baubedingte Flacheninanspruchnahme wird ein Teil der im Raum vorhandenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Vertreter der Gilde der Zweigbriter zerstort. Da in keinem der durch die
Bauarbeiten des vorliegenden Projekts betroffenen Gehdlzbereiche ausgeschlossen werden kann, dass Brut-
bzw. Ruhestatten der Vertreter dieser Gilden vorkommen, ist auch nicht auszuschlieen, dass mehrere dieser
(potenziellen) Statten beschadigt oder zerstért werden.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? ja L] nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 2. der Hinweise zu den zentralen

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

* Eskann in keinem der durch das vorliegende Projekt betroffenen Gehdlzbereiche die Nutzung durch die
Vertreter dieser Gilde ausgeschlossen werden. Es werden somit Nahrungs- und andere essentielle
Teilhabitate so erheblich beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten vollstandig entfallt. Der Funktionsverlust der Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt jedoch
meist bereits durch ihre Zerstérung infolge Flacheninanspruchnahme ein, sodass der Verlust der
Nahrungshabitate keine eigenstandige Wirksamkeit auf die Funktionen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
entfaltet.

Sind VermeidungsmafRnahmen moglich? ja L nein

* Die Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Flacheninanspruchnahme kann nicht vollstandig
ausgeschlossen werden. Es sind jedoch VermeidungsmafRnahmen geplant:

»  Samtliche Rodungsarbeiten - Baumfallung und Freischneiden von Baumen und Strauchern — was der
Baufeldraumung entspricht - erfolgt nach dem 1. Oktober und vor dem 1. Marz des Folgejahres (auf3erhalb
der Brutzeit). Diese MaRRnahme stellt fir die Vertreter dieser Gilde eine wesentliche Vermeidung dar.

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissigels Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja L nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

* Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden; diese
ist Gegenstand des Umweltberichtes. Alle vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sollen
unterlassen und die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen kompensiert werden. Die Zulassigkeit nach § 15
BNatSchG ist gegeben.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja L nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewihrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? ja [ nein

* Bereits vor der Rodung des Plangebietes wird in der stidéstlich gelegenen Ausgleichsflache eine Reihe von
MaRnahmen durchgefihrt. Dies ist mit der Auflichtung des dortigen Waldbestandes durch Schaffung einer
Schneise flr die Timpelanlage verbunden, wodurch neue Lichtungsbereiche entstehen. Diese kénnen als
vorgezogene AusgleichsmaRnahme fiir Zweigbriter wirksam werden. Im weiteren Verlauf soll die daflr
vorgesehene Ausgleichsflache zu einem Lichtwald entwickelt werden, so dass sie zukiinftig in vollem Umfang
auch als Bruthabitate fur Zweigbriter zur Verfugung stehen.

Falls kein oder kein vollstiandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? Uija nein
*  Durch die Wahl der Baufeldraumung auf3erhalb der Vogelbrutperiode werden keine Tiere getotet.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fithren? ja nein

»  Es ist mit keiner signifikanten Erhohung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren, z. B. durch den
Fahrzeugverkehr und betriebliche Ablaufe im geplanten Gewerbegebiet, zu rechnen.
c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja [ nein

*  Beider Berdumung des Gelandes kdnnen bei Einhaltung der nach § 39 (5) BNatSchG bzw. § 43 Abs. 2
NatSchG BW zulassigen Rodungszeiten Verluste von Jungvdgeln oder Eiern somit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
Lja

nein

4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? ] ja nein

* Da es sich bei den Arten dieser Gilde um haufige und weitverbreitete Arten handelt andert sich bedingt durch
das Vorhaben der gunstige Erhaltungszustand der lokalen Populationen nicht.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Lja nein

. nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstoérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? ] ja nein

. nicht erforderlich

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ja nein

. nicht erforderlich

c) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja U nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A12.10 - Rz.117 und 118)

* Dem Vorhaben liegt ein Umweltbericht mit detaillierter Abarbeitung der Eingriffs- / Ausgleichsregelung
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zugrunde.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? ja L] nein

* Die hierunter fallenden Arten sind zumeist solche mit einem glinstigen Erhaltungszustand ihrer lokalen
Populationen und einem umfangreichen Dargebot an Ausweichméglichkeiten und Ersatzstandorten als Ruhe-
und Brutstatten.

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? ja L] nein

f)  Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.5 Kartografische Darstellung

. nicht erforderlich

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1,
4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.
ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

5.1 Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

U zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher Schaden (§
45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

zum Schutz der natiirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

L]

L1 fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende Malinahmen
der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

O

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung und des
Schutzes der Zivilbevolkerung oder der mafRgeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt (§ 45 Abs. 7 Satz
1 Nr. 4 BNatSchG) oder

X

aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden offentlichen Interesses einschliellich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in Bezug auf
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die Art schonender sind?

O ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

nein - weiter mit Pkt. 5.3.

5.3 Prifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7 Satz 2
BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-gebiet
(Kurze Beschreibung des Erhaltungszustands der | (Beschreibung des Erhaltungszustands der
lokalen Population (Interpretation und Einordnung | Populationen auf der libergeordneten Ebene (auf
der Angaben unter Pkt. 3.3.); Verweis auf die Landes- oder (ibergeordneter Populationsebene;
detaillierten Planunterlagen: ) Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: )
Gilde Der Erhaltungszustand der lokalen Population der | Die Arten sind in Baden-Wiurttemberg weit ver-
Zweig- zu der Gilde zugehdorigen weit verbreiteten Arten ist | breitet. Daher ist der Erhaltungszustand aller Arten
briter. Uberwiegend mit ,gut® (B) bewertet. als noch giinstig zu bewerten.

b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

erwarten.

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-
(Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf die gebiet
detaillierten Planunterlagen: ) (Textliche Prognose und Wirkung; Verweis
auf die detaillierten Planunterlagen: )
G"d‘? Keine erhebliche Verschlechterung des Bedingt durch die im Rahmen des Vorhabens
g"‘f?'g' Erhaltungszustandes der lokalen Population zu durchzufihrenden AusgleichsmalRnahmen
riter.

(Entwicklung eines Lichtwaldes stdéstlich an das
Plangebiet angrenzend) verschlechtert sich der
Erhaltungszustand der zur Gilde zugehdrigen Arten
nicht.

c) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europdischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (giinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer europaischen Vogelart vor?

nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig, Priifung endet hiermit.

Uja

Der Erhaltungszustand der Populationen verschlechtert sich nicht.

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaBRnahmen
gewahrt werden?

[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuladssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der MaBnahmen zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands (FCS-MalBnahmen)
auf lokaler Ebene bzw. im natiirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder (ibergeordneter
Populationsebene) mit Angaben zu:

Art und Umfang der MalBnahmen,
der Wirkungsweise im Populationskontext,

Zeitpunkt und Zuverldssigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

der Dauer von evtl. UnterhaltungsmalBnahmen,
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— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement
— der rechtlichen Sicherung der Mal3nahmenfldchen (tatséchliche und rechtliche Verfiigbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der FFH-RL
(Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

aa) Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art des
Anhangs IV der FFH-RL vor?

L1 nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Prifung endet hiermit.

Lja

Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaBnahmen erhalten
werden?

LI nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

O ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der MalBnahmen zur Herstellung des glinstigen Erhaltungszustands (FCS-MalBnahmen) auf
lokaler Ebene bzw. im natiirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder

libergeordneter Populationsebene) mit Angaben zu:

- Art und Umfang der Mal3nahmen,

- der Wirkungsweise im Populationskontext,

- Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

- der Dauer von evtl. UnterhaltungsmalBnahmen,

- der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MalBnahmenfldchen (tatséchliche und rechtliche Verfiigbarkeit).

bb) Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV der FFH-
RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstellung eines
glinstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?

O ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

LI nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulidssig, Priifung endet hiermit.

3

6. Fazit

6.1

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
L] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

L] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulédssig.

sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt

- Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten

nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

1. Vorhaben bzw. Planung

Anlass flr die vorliegende saP ist die Aufstellung des Bebauungsplanes Interkommunales Gewerbegebiet
(IKG) ,Neuen IlI* auf Gemarkung Durchhausen im Landkreis Tuttlingen. Geplant ist die Ausweisung eines rund
35,542 ha groflen Gewerbegebietes, einschlieBlich Verkehrsflachen und randlichen Eingrinungen. Es schlief3t
sich im Sudosten direkt an das bereits bestehende IKG ,Neuen II* an.

Fir die saP relevante Planunterlagen:

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vom 20.02.2019
Rasterkarte vom 21.10.2018

Natura 2000 — Vertraglichkeitsprifung vom 17.10.2018
Abgrenzungsplan-M5000-A4 vom 20.02.2019
Bestandsplan Biotope vom 17.10.2018

Umweltbericht Textteil vom 17.10.2018

2. Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen vom Aussterben bedrohten Art'

[ Art des Anhangs IV der FFH-RL
Europaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Braunkehlchen Saxicola rubetra L1 0 (erloschen oder
LI o (erlcr)]scl:lhen oder verschollen)
verschollen) 1 (vom Erléschen
L1 1 (vom Erléschen
bedroht) O] bedroht)
2 (stark gefahrdet) 2 (stark gefahrdet)
. ! (gefahrdet)
E ?E{(g::tahrdet) fisch L1 R (Art geografischer
( ' geografischer Restriktion)
Restriktion) L1 v (Vorwarnliste)
L1 v (Vorwarnliste)

" Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass
einer Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten gemaf3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwértig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die iibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

* Falls nicht anders angegeben, wurde fiir diese Vogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Vogel
Baden-Wurttembergs (HoLzinger 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (Subeeck ET AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon et AL 2014) verwendet.

* Habitatanspriiche: Das Braunkehlchen benétigt offene Landschaften mit vertikal strukturierter Vegetation,
ersatzweise Weidezaune, als Jagd- und Singwarte sowie mit bodennaher Deckung fiir den Nestbau. So
kommt es in Nieder- und Ubergangsmooren, Uferstaudenfluren und Flussauen mit Altschilf- und
Weidenbestanden vor. In der Kulturlandschaft nutzt es z. B. Griinland- und Ackerbrachen sowie
Grabensysteme mit Hochstaudensaum.

¢ Fortpflanzungsstatte: Als Bodenbriiter legt das Braunkehlchen sein Nest im Schutz von dichter Vegetation in
direkter Umgebung einer Singwarte an.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaW(i (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen O potenziell moglich

»  Das Braunkehlchen briitete 2015 an der nérdlichen Plangebietsgrenze auflerhalb des Vorhabensgebietes in
einer grasreichen Hochstaudenflur nahe zweier Retentionsbecken.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

*  Durch den Verlust geeigneter Lebensraume ging der Brutbestand des Braunkehlchens in den vergangenen
Jahrzehnten stark zuriick. Abesar (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand
auf ca. 550 — 1000 Brutpaare. HoLzinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert dem
Braunkehlchen kurzfristig einen sehr starken Bestandsriickgang in Baden-Wirttemberg vor allem aufgrund
des zunehmenden Verlustes von Extensivgriinland und -ackerland und des Ausrdumens von Saumstrukturen.

3.4 Kartografische Darstellung
* Karte siehe Anhang

° Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.
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4. Prognose und Bewertung der Schiadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

a)

c)

f)

h)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? Lja nein

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
vollstandig entfallt?

ja
nein

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? ja [ nein

» Da es sich bei dem Braunkehlchen um eine stérungsempfindliche Art handelt und die gefundene Brutstatte
sich unmittelbar angrenzend an das Plangebiet befindet, kann ein Verlust des Nistplatzes aufgrund von bau-
und betriebsbedingten Stérwirkungen nicht ausgeschlossen werden.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja [ nein
*  Gehdlzrodungen und Baufeldfreiraumung missen aullerhalb der Vogelbrutzeit erfolgen.

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja U nein

* Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden; diese
ist Gegenstand des Umweltberichtes. Alle vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sollen
unterlassen und die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen kompensiert werden. Die Zulassigkeit nach § 15
BNatSchG ist gegeben.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja [ nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? ja [ nein

* Im Osten der Mallnahmenflache ,Artenschutzkonzept im Bereich von Hasenlochgraben und Bockbartsgraben®
wird ein gestufter Waldrand mit vorgelagerten Hochstaudenfluren angelegt. Diese kbnnen vom Braunkehichen
ersatzweise als Bruthabitat genutzt werden, sofern die im Jahr 2015 genutzte Brutstatte am Waldrand nérdlich
des Plangebietes stérungsbedingt aufgegeben werden sollte. Im Zuge des Vorhabens wird zunachst der Wald
im Plangebiet gerodet. Diese MalRnahme bedeutet keine Lebensraumbeeintrachtigung fur das Braunkehlchen,
da hierdurch zunachst temporar weitere Freiflachen entstehen. Parallel dazu wird die AusgleichsmaRnahme
umgesetzt. Somit steht der Ersatzlebensraum fiir das Braunkehlchen bereits vor Beginn der eigentlichen
Baumalinahmen im Gewerbegebiet mit ihrem groflen Stérungspotenzial zur Verfligung und kann somit als
CEF-MaRnahme fiur die Art wirksam werden.

Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? L] ja nein
*  Durch die Wahl der Baufeldrdumung aufRerhalb der Vogelbrutperiode werden keine Tiere getotet.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Toétungsrisikos von Tieren fiihren? [ja nein

*  Es ist mit keiner signifikanten Erhdhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren z. B. durch den
Fahrzeugverkehr und betriebliche Ablaufe im geplanten Gewerbegebiet zu rechnen.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja L] nein

* Beider Berdumung des Gelandes kdnnen bei Einhaltung der nach § 39 (5) BNatSchG bzw. § 43 Abs. 2
NatSchG BW zulassigen Rodungszeiten Verluste von Jungvdgeln oder Eiern somit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
Lja

nein

4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? ] ja nein

Sofern die Gehdlzrodungen und die Baufeldfreirdumung auf3erhalb der Vogelbrutzeit erfolgen, ist mit keiner
erheblichen Stérung zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ja nein

. nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschéadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? Uja nein

. nicht erforderlich

b) Sind VermeidungsmafRnahmen moglich? Ol ja nein

. nicht erforderlich

c) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
*  Dem Vorhaben liegt ein Umweltbericht mit detaillierter Abarbeitung der Eingriffs- / Ausgleichsregelung
zugrunde.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
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AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? ja L nein

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen
(CEF) gewabhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? ] ja nein
* nicht erforderlich

f)  Falls kein oder kein vollstiandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
Lja

nein

4.5 Kartografische Darstellung
» Karte siehe Anhang

¢ Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte erfolgen.
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5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1,
4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

L nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

5.1 Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

O zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher Schaden (§
45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

0 zum Schutz der naturlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

L] fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende Malinahmen
der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

(1 im Interesse der Gesundheit des Menschen, der éffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung und des

Schutzes der Zivilbevélkerung oder der maf3geblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt (§ 45 Abs. 7 Satz
1 Nr. 4 BNatSchG) oder

X

aus anderen zwingenden Griinden des Uiberwiegenden offentlichen Interesses einschliel3lich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in Bezug auf
die Art schonender sind?

] ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
nein - weiter mit Pkt. 5.3.

5.3 Prifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7 Satz 2
BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet
Braun- Lokale Population ggf. betroffen, da 1 Brutstatte HoLzinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung
kehlchen auRerhalb des Geltungsbereiches aber innerhalb 2016) konstatiert dem Braunkehlchen einen

des Wirkraumes. kurzfristig sehr starken Bestandsriickgang.

b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet
Braun- Keine erhebliche Verschlechterung des Bedingt durch die im Rahmen des Vorhabens
kehlchen Erhaltungszustandes der lokalen Population zu durchzufiihrende AusgleichsmafRnahme

erwarten. (Entwicklung von Hochstaudenfluren im Osten der

Ausgleichsflache) verschlechtert sich der
Erhaltungszustand der Art nicht.
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Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europdischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (giinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer européischen Vogelart vor?

nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.
Lja
* Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen verschlechtert sich nicht.

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRnahmen
gewahrt werden?

[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

O ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der FFH-RL
(Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art des Anhangs IV
der FFH-RL vor?
] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Prifung endet hiermit.
] ja
Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaBnahmen erhalten
werden?
[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.
] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.
bb) Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV der FFH-
RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstellung eines
giinstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?
U ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.
[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.
6. Fazit
6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBRnahmen werden die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
U erfiilit - weiter mit Pkt. 6.2.
6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen
O sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.
sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt

- Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von europaischen Vogelarten nach

§§ 44 und 45 BNatSchG

Seite 1

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten

des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten

nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

1. Vorhaben bzw. Planung

Anlass flr die vorliegende saP ist die Aufstellung des Bebauungsplanes Interkommunales Gewerbegebiet
(IKG) ,Neuen IlI“ auf Gemarkung Durchhausen im Landkreis Tuttlingen. Geplant ist die Ausweisung eines rund
35,542 ha groflen Gewerbegebietes, einschliellich Verkehrsflachen und randlichen Eingriinungen. Es schlief3t
sich im Sudosten direkt an das bereits bestehende IKG ,Neuen II* an.

Fur die saP relevante Planunterlagen:

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vom 20.02.2019
Rasterkarte vom 21.10.2018

Natura 2000 — Vertraglichkeitsprifung vom 17.10.2018
Abgrenzungsplan-M5000-A4 vom 20.02.2019
Bestandsplan Biotope vom 17.10.2018

Umweltbericht Textteil vom 17.10.2018

2. Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Vogelart'

L] Art des Anhangs IV der FFH-RL

Européische Vogelart?

Deutscher
Name

Wissenschaftliche
Bezeichnung

Rote Liste Status in
Deutschland

Rote Liste Status in
Baden-Wiirttemberg

Halsbandschnapper

Ficedula albicollis

O

0 (erloschen oder
verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O OXxO O

O

0 (erloschen oder
verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O OxO

" Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass

einer Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméai § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden

zusammengefasst werden.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von europaischen Vogelarten nach
§§ 44 und 45 BNatSchG Seite 2

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

* Falls nicht anders angegeben, wurde fiir diese Vogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Vogel
Baden-Wirttembergs (HoLzinger 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (Supseck ET AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon et aL 2014) verwendet.

* Habitatanspriiche: Die Feldlerche besiedelt das landwirtschaftlich genutzte Offenland und nutzt dort vor allem
eher grol¥flachige Feldfluren ohne vertikale Strukturen bzw. wenigschurige Grunlandflachen.

* Fortpflanzungsstatte: Als Bodenbriter legt die Feldlerche ihr Nest in niedriger Vegetation an.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen U potenziell mdglich

* Die Feldlerche britete nicht innerhalb des Geltungsbereiches. Die nachst gelegenen Revierzentren lagen ca.
100 m 6stlich und jenseits der Landesstral3e L 432. Entsprechend der Planung fir das IKG ist den Revieren
gebietsseitig eine Larm- und SichtschutzmalRnahme vorgelagert, welches ein optisches Vorriicken der Kulisse
mit verdrangender Wirkung verhindern soll.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

* Durch den Verlust geeigneter Lebensrdume ging der Brutbestand der Feldlerche in den vergangenen
Jahrzehnten extrem zuriick. Aktuelle Bestandsschatzungen gehen fiir Baden-Wirttemberg von ca. 85.000 bis
100.000 Brutpaaren aus. Abeear (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand
ebenfalls auf ca. 85.000 — 100.000 Brutpaare. HoLzinaer (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016)
konstatiert der Feldlerche kurzfristig einen sehr starken Bestandsriickgang in Baden-Wirttemberg vor allem
aufgrund des zunehmenden Verlustes von Lebensraumen durch Intensivierung der Landwirtschaft und der
Fragmentierung der Anbauflachen sowie dem friihen Abernten der Felder und der haufigen Mahd der Wiesen.

3.4 Kartografische Darstellung
* Karte siehe Anhang

° Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.
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4,

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

a)

c)

f)

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? Lja nein
* Durch die Errichtung eines Gewerbegebietes selbst gehen keine Brutstatten der Feldlerche verloren.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
vollstiandig entfallt?

ja
nein

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? 0 ja nein

* Durch die Errichtung eines Gewerbegebietes gehen innerhalb des Geltungsbereiches keine Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten der Feldlerche verloren. AuRerhalb dessen sind Stérwirkungen baubedingt nur temporar zu
erwarten und die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf3erhalb bleibt in vollem Umfang
erhalten.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja U nein
*  Gehdlzrodungen und Baufeldfreiraumung mussen aulRerhalb der Vogelbrutzeit erfolgen.

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja L] nein

* Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden; diese
ist Gegenstand des Umweltberichtes. Alle vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sollen
unterlassen und die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen kompensiert werden. Die Zulassigkeit nach § 15
BNatSchG ist gegeben.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja [ nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? L] ja nein

® nicht erforderlich.

Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? L] ja nein

*  Durch die Wahl der Baufeldrdumung aufRerhalb der Vogelbrutperiode werden keine Tiere getétet.
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Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? L] ja nein

»  Esist mit keiner signifikanten Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren, z. B. durch den
Fahrzeugverkehr und betriebliche Ablaufe im geplanten Gewerbegebiet, zu rechnen.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Lja nein

®* nicht erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

a)

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? O ja nein

Sofern die Gehdlzrodungen und die Baufeldfreirdaumung aufRerhalb der Vogelbrutzeit erfolgen, ist mit keiner
erheblichen Stérung zu rechnen.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ja nein

. nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

a)

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,

Beschéadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? Uja nein

. nicht erforderlich

Sind VermeidungsmafRnahmen moglich? Ol ja nein

. nicht erforderlich

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG

zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja L nein

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A12.10 - Rz.117 und 118)

»  Dem Vorhaben liegt ein Umweltbericht mit detaillierter Abarbeitung der Eingriffs- / Ausgleichsregelung
zugrunde.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene

AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? ja L nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? ja [ nein

. nicht erforderlich
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f)  Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfilit:
Uja

nein

4.5 Kartografische Darstellung
» Karte siehe Anhang

¢ Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte erfolgen.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1,
4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.
ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

5.1 Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

O zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher Schaden (§
45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

zum Schutz der nattrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

L]

L] fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende MaRnahmen
der Aufzucht oder kunstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

L]

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung und des
Schutzes der Zivilbevdlkerung oder der maRgeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt (§ 45 Abs. 7 Satz
1 Nr. 4 BNatSchG) oder

aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlie3lich solcher sozialer oder
wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in Bezug auf
die Art schonender sind?

0 ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
nein - weiter mit Pkt. 5.3.

5.3 Prifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7 Satz 2
BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?
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Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet
Feldlerche |Lokale Population nicht betroffen, da 2 Howzineer (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung

Revierzentren auerhalb des Wirkungsraumes. 2016) konstatiert der Feldlerche einen kurzfristig

sehr starken Bestandsriickgang.

b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet
Feldlerche |Keine erhebliche Verschlechterung des Durch das Vorhaben verschlechtert sich der
Erhaltungszustandes der lokalen Population zu Erhaltungszustand der Art nicht.
erwarten.

c) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europdischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (glinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer europdischen Vogelart vor?

nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig, Priifung endet hiermit.
Uja
* Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen verschlechtert sich nicht.

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaBnahmen
gewahrt werden?

[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

O ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der FFH-RL
(Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art des Anhangs IV
der FFH-RL vor?

LI nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

Lja
Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRRnahmen erhalten
werden?

] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

0 ja - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig, Priifung endet hiermit.

bb) Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV der FFH-
RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstellung eines
glinstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?

] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

L] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaRnahmen werden die Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
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nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
L erfiilit - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

[ sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt
- Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten

des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten

nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

1. Vorhaben bzw. Planung

Anlass flr die vorliegende saP ist die Aufstellung des Bebauungsplanes Interkommunales Gewerbegebiet
(IKG) ,Neuen IlI“ auf Gemarkung Durchhausen im Landkreis Tuttlingen. Geplant ist die Ausweisung eines rund
35,542 ha groflen Gewerbegebietes, einschliellich Verkehrsflachen und randlichen Eingriinungen. Es schlief3t
sich im Sudosten direkt an das bereits bestehende IKG ,Neuen II* an.

Fur die saP relevante Planunterlagen:

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vom 20.02.2019
Rasterkarte vom 21.10.2018

Natura 2000 — Vertraglichkeitsprifung vom 17.10.2018
Abgrenzungsplan-M5000-A4 vom 20.02.2019
Bestandsplan Biotope vom 17.10.2018

Umweltbericht Textteil vom 17.10.2018

2. Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Vogelart'

L] Art des Anhangs IV der FFH-RL

Européische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Feldschwirl Locustella naevia Lo (erloschen oder

O

0 (erloschen oder
verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O OXxO O

verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O 0OOX

" Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass

einer Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméai § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden

zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

* Falls nicht anders angegeben, wurde fiir diese Vogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Vogel
Baden-Wirttembergs (HoLzinger 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (Supseck ET AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon et aL 2014) verwendet.

* Habitatanspriiche: Der Feldschwirl nutzt Strukturen mit der halboffenen Landschaften mit Gebischen,
Hecken, Baumgruppen und Einzelbdumen. Als Nahrungshabitate sind Hochstaudenfluren und sonstige
krautige Saumbereiche von Bedeutung.

*  Fortpflanzungsstatte: Der Feldschwirl legt sein Nest bodennah und versteckt in einer hoheren Krautschicht an.
Er fuhrt eine monogame Saisonehe mit einer Brut.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen Ll potenziell mdglich

* Vom Feldschwirl wurde innerhalb des Untersuchungsgebietes im duf3ersten Nordosten des Geltungsbereiches
ein Brutplatz in einer Hochstaudenflur registriert.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

* Der Brutbestand des Feldschwirls ging in den vergangenen Jahrzehnten dramatisch zurtck. Aktuelle
Bestandsschatzungen gehen fiir Baden-Wirttemberg von ca. 2.000 bis 3.000 Brutpaaren aus. Abesar
(Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf ca. 1.500 — 3.400 Brutpaare.
Hdlzinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert dem Feldschwirl kurzfristig einen starken
Bestandsriickgang in Baden-Wirttemberg vor allem aufgrund des Riickganges von Streuwiesen,
Niedermooren durch Entwasserung und Nutzungsintensivierung sowie dem verstarkten Einsatz von Bioziden.

3.4 Kartografische Darstellung
» Karte siehe Anhang

° Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschidigt oder zerstort? Lja nein

®  Durch die Errichtung eines Gewerbegebietes mit den entsprechenden Baufeldraumungen geht die
vorgefundene Brutstéatte des Fitis zunachst verloren.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschéadigt oder
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
vollstandig entfallt?
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Uja
nein

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Stérungen oder sonstige

f)

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? ] ja nein

*  Durch die Errichtung eines Gewerbegebietes gehen innerhalb des Planungsraumes alle vorgefundenen
Brutstatten des Fitis verloren. Auerhalb dessen sind Stérwirkungen baubedingt nur temporar zu erwarten und
die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auRerhalb bleibt in vollem Umfang erhalten.

Sind VermeidungsmafRnahmen moglich? ja [ nein
*  Geholzrodungen und Baufeldfreiraumung missen auRerhalb der Vogelbrutzeit erfolgen.

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissigels Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein

* Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden; diese
ist Gegenstand des Landschaftspflegerischen Begleitplanes. Alle vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft sollen unterlassen und die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen kompensiert werden. Die
Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist gegeben.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja U nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewihrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? ja L nein

* Bereits vor der Rodung des Plangebietes werden in der studdstlich gelegenen Ausgleichsflache eine Reihe
von Maflinahmen durchgefiihrt. Dies ist mit der Auflichtung des dortigen Waldbestandes durch Schaffung einer
Schneise flr Pioniergewasser verbunden, wodurch neue Lichtungsbereiche entstehen. Diese kdnnen als
vorgezogene AusgleichsmafRnahme fiir den Feldschwirl wirksam werden. Im weiteren Verlauf soll die dafiir
vorgesehene Ausgleichsflache zu einem Lichtwald entwickelt werden, so dass sie zukiinftig in vollem Umfang
auch als Bruthabitat fir den Feldschwirl zur Verfligung steht.

Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:

] ja

nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? L] ja nein
*  Durch die Wahl der Baufeldraumung aufRerhalb der Vogelbrutperiode werden keine Tiere getotet.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? L] ja nein
* Die im Rahmen des Bauvorhabens erforderlichen MalRnahmen stellten keine anderen bzw. erheblich starker

beeintrachtigenden Risiken gegeniiber denjenigen des bisherigen Fahrzeugverkehres dar.
c) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? ja [ nein

*  Bei der Beraumung des Gelandes kdnnen bei Einhaltung der nach § 39 (5) BNatSchG bzw. § 43 Abs. 2
NatSchG BW zulassigen Rodungszeiten Verluste von Jungvégeln oder Eiern somit ausgeschlossen werden.
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
Lja

nein

4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? ] ja nein

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ja nein

. nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
] ja

nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? Uja nein

. nicht erforderlich

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ja nein

. nicht erforderlich

c) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja U nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

»  Dem Vorhaben liegt ein landschaftspflegerischer Begleitplan mit detaillierter Abarbeitung der Eingriffs- /
Ausgleichsregelung zugrunde.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? ja L nein

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewabhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? 0 ja nein
* nicht erforderlich

f)  Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.5 Kartografische Darstellung
*  Karte siehe Anhang

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte erfolgen.
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5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1,
4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[ ] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

5.1 Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

O zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher Schaden (§
45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

O zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

] fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende MaRnahmen
der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

L] im Interesse der Gesundheit des Menschen, der éffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung und des

Schutzes der Zivilbevolkerung oder der mafigeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt (§ 45 Abs. 7 Satz
1 Nr. 4 BNatSchG) oder

X

aus anderen zwingenden Griinden des Uiberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschliel3lich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in Bezug auf
die Art schonender sind?

] ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
nein - weiter mit Pkt. 5.3.

5.3 Prifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7 Satz 2
BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet
Feldschwirl | Lokale Population betroffen, da ein Brutplatz Howzinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung
innerhalb des Wirkungsraumes. 2016) konstatiert dem Feldschwirl einen starken
Bestandsriickgang.

b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet
Feldschwirl | Keine erhebliche Verschlechterung des Bedingt durch das Vorhaben verschlechtert sich der
Erhaltungszustandes der lokalen Population zu Erhaltungszustand der Art nicht.

erwarten.
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Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europdischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (giinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer europdischen Vogelart vor?

nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.
Lja
* Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen verschlechtert sich nicht.

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRnahmen
gewahrt werden?

[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

O ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der FFH-RL
(Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art des Anhangs IV
der FFH-RL vor?
] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Prifung endet hiermit.
] ja
Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRRnahmen erhalten
werden?
[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.
] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.
bb) Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV der FFH-
RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstellung eines
giinstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?
U ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.
L] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.
6. Fazit
6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
U erfiilit - weiter mit Pkt. 6.2.
6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen
O sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.
sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt

- Vorhaben bzw. Planung ist zuladssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten

des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten

nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

1. Vorhaben bzw. Planung

Anlass flr die vorliegende saP ist die Aufstellung des Bebauungsplanes Interkommunales Gewerbegebiet
(IKG) ,Neuen IlI* auf Gemarkung Durchhausen im Landkreis Tuttlingen. Geplant ist die Ausweisung eines rund
35,542 ha groflen Gewerbegebietes, einschlieBlich Verkehrsflachen und randlichen Eingrinungen. Es schlief3t
sich im Sudosten direkt an das bereits bestehende IKG ,Neuen II* an.

Fur die saP relevante Planunterlagen:

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vom 20.02.2019
Rasterkarte vom 21.10.2018

Natura 2000 — Vertraglichkeitsprifung vom 17.10.2018
Abgrenzungsplan-M5000-A4 vom 20.02.2019
Bestandsplan Biotope vom 17.10.2018

Umweltbericht Textteil vom 17.10.2018

2. Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Vogelart'

[ Art des Anhangs IV der FFH-RL

Européische Vogelart?

Deutscher
Name

Wissenschaftliche
Bezeichnung

Rote Liste Status in
Deutschland

Rote Liste Status in
Baden-Wiirttemberg

Fitis(laubsanger)

Phylloscopus trochilus

L1 0 (erloschen oder
verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O Oooo o

O

0 (erloschen oder
verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O OxO

" Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass

einer Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméafi § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden

zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

* Falls nicht anders angegeben, wurde fiir diese Vogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Vogel
Baden-Wurttembergs (HoLzinger 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (Subeeck ET AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon et AL 2014) verwendet.

* Habitatanspriiche: Der Fitis besiedelt gestufte und strukturreiche Laub- und Mischwalder, dringt bis in die
Geholzbestande der Garten und Parks vor und nutzt Feldgehdlze und Hecken sowie Gebische im Offenland.

* Fortpflanzungsstatte: Als Bodenbriter legt der Fitis sein Nest aus Moos und Gras in der Deckung von dichtem
Gebusch oder im Schutz von Hochstauden- oder Altgrasfluren an.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

* Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen Ll potenziell méglich
»  Der Fitis war innerhalb des Untersuchungsgebietes als Brutvogel mit 13 Brutpaaren vertreten. Die Brutplatze

lagen v.a. im Nordosten des Gebietes im Waldrandbereich bzw. im Nordwesten und Siiden an Auflichtungen
innerhalb des Waldes.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

»  Durch den Verlust geeigneter Lebensraume ging der Brutbestand des Fitis in den vergangenen Jahrzehnten
stark zurlick. Aktuelle Bestandsschatzungen gehen fiir Baden-Wirttemberg von ca. 35.000 bis 50.000
Brutpaaren aus. Apesar (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf ca.
30.000 — 60.000 Brutpaare. HoLzinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert dem Fitis
kurzfristig einen sehr starken Bestandsriickgang in Baden-Wurttemberg vor allem aufgrund des zunehmenden
Verlustes von Sukzessionsflachen, von liickigen und lockeren Weidengebischen und sonstigen halb offenen
Lanschaftsteilen.

3.4 Kartografische Darstellung
* Karte siehe Anhang

° Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.
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4. Prognose und Bewertung der Schiadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

a)

c)

f)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? ja L nein

* Durch die Errichtung eines Gewerbegebietes gehen innerhalb des Geltungsbereiches alle vorgefundenen
Brutstéatten des Fitis verloren.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
vollstandig entfallt?
ja
nein

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschédigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? Uija nein

»  Durch die Errichtung eines Gewerbegebietes gehen innerhalb des Planungsraumes alle vorgefundenen
Brutstatten des Fitis verloren. Auerhalb dessen sind Stoérwirkungen baubedingt nur temporar zu erwarten und
die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten au3erhalb bleibt in vollem Umfang erhalten.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja [ nein
*  Gehdlzrodungen und Baufeldfreiraumung missen aulRerhalb der Vogelbrutzeit erfolgen.

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein

* Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden; diese
ist Gegenstand des Umweltberichtes. Alle vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sollen
unterlassen und die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen kompensiert werden. Die Zulassigkeit nach § 15
BNatSchG ist gegeben.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja [ nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewabhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? ja [ nein

* Bereits vor der Rodung des Plangebietes wird in der stidéstlich gelegenen Ausgleichsflache eine Reihe von
MaRnahmen durchgefiihrt. Dies ist mit der Auflichtung des dortigen Waldbestandes durch Schaffung einer
Schneise flr die Timpelanlage verbunden, wodurch neue Lichtungsbereiche entstehen. Diese kénnen als
vorgezogene AusgleichsmaRnahme fiir den Fitis wirksam werden. Im weiteren Verlauf soll die dafir
vorgesehene Ausgleichsflache zu einem Lichtwald entwickelt werden, so dass sie zukiinftig in vollem Umfang
auch als Bruthabitat fiir den Fitis zur Verfigung steht.

Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? L] ja nein
*  Durch die Wahl der Baufeldrdumung aufRerhalb der Vogelbrutperiode werden keine Tiere getotet.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Toétungsrisikos von Tieren fiihren? [ja nein

»  Es ist mit keiner signifikanten Erhdhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren, z. B. durch den
Fahrzeugverkehr und betriebliche Ablaufe im geplanten Gewerbegebiet, zu rechnen.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja L] nein

* Beider Berdumung des Gelandes kdnnen bei Einhaltung der nach § 39 (5) BNatSchG bzw. § 43 Abs. 2
NatSchG BW zulassigen Rodungszeiten Verluste von Jungvdgeln oder Eiern somit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
Lja

nein

4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? ] ja nein

Sofern die Gehdlzrodungen und die Baufeldfreirdumung auf3erhalb der Vogelbrutzeit erfolgen, ist mit keiner
erheblichen Stérung zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ja nein

. nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschéadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? Uja nein

. nicht erforderlich

b) Sind VermeidungsmafRnahmen moglich? Ol ja nein

. nicht erforderlich

c) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
*  Dem Vorhaben liegt ein Umweltbericht mit detaillierter Abarbeitung der Eingriffs- / Ausgleichsregelung
zugrunde.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
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AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? ja L nein

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen
(CEF) gewabhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? ja U nein

f)  Falls kein oder kein vollstiandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.5 Kartografische Darstellung
* Karte siehe Anhang

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte erfolgen.
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5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1,
4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

L nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

5.1 Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

O zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher Schaden (§
45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

0 zum Schutz der naturlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

L] fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende Malinahmen
der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

(1 im Interesse der Gesundheit des Menschen, der éffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung und des

Schutzes der Zivilbevélkerung oder der maf3geblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt (§ 45 Abs. 7 Satz
1 Nr. 4 BNatSchG) oder

X

aus anderen zwingenden Griinden des Uiberwiegenden offentlichen Interesses einschliellich solcher sozialer oder
wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in Bezug auf
die Art schonender sind?

] ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
nein - weiter mit Pkt. 5.3.

5.3 Prifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7 Satz 2
BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet
Fitis Lokale Population betroffen, da 13 Brutstatten Howzinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung
innerhalb des Wirkungsraumes. 2016) konstatiert dem Fitis einen kurzfristig sehr

starken Bestandsruckgang.

b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet

Fitis Keine erhebliche Verschlechterung des Bedingt durch die im Rahmen des Vorhabens
Erhaltungszustandes der lokalen Population zu durchzuftihrenden Ausgleichsmafinahmen
erwarten. (Entwicklung eines Lichtwaldes siiddstlich an das

Plangebiet angrenzend) verschlechtert sich der
Erhaltungszustand der Art nicht.
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Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europdischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (giinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer européischen Vogelart vor?

nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.
Lja
* Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen verschlechtert sich nicht.

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRnahmen
gewahrt werden?

[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

O ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der FFH-RL
(Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art des Anhangs IV
der FFH-RL vor?
] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Prifung endet hiermit.
] ja
Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaBnahmen erhalten
werden?
[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.
] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.
bb) Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV der FFH-
RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstellung eines
giinstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?
U ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.
[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.
6. Fazit
6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBRnahmen werden die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
U erfiilit - weiter mit Pkt. 6.2.
6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen
O sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.
sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt

- Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten

des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten

nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

1. Vorhaben bzw. Planung

Anlass flr die vorliegende saP ist die Aufstellung des Bebauungsplanes Interkommunales Gewerbegebiet
(IKG) ,Neuen IlI“ auf Gemarkung Durchhausen im Landkreis Tuttlingen. Geplant ist die Ausweisung eines rund
35,542 ha groflen Gewerbegebietes, einschliellich Verkehrsflachen und randlichen Eingriinungen. Es schlief3t
sich im Sudosten direkt an das bereits bestehende IKG ,Neuen II* an.

Fur die saP relevante Planunterlagen:

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vom 20.02.2019
Rasterkarte vom 21.10.2018

Natura 2000 — Vertraglichkeitsprifung vom 17.10.2018
Abgrenzungsplan-M5000-A4 vom 20.02.2019
Bestandsplan Biotope vom 17.10.2018

Umweltbericht Textteil vom 17.10.2018

2. Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Vogelart'

L] Art des Anhangs IV der FFH-RL

Européische Vogelart?

Deutscher
Name

Wissenschaftliche
Bezeichnung

Rote Liste Status in
Deutschland

Rote Liste Status in
Baden-Wiirttemberg

Halsbandschnapper

Ficedula albicollis

O

0 (erloschen oder
verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O OXxO O

O

0 (erloschen oder
verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O OxO

" Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass

einer Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméai § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden

zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

* Falls nicht anders angegeben, wurde fiir diese Vogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Vogel
Baden-Wirttembergs (HoLzinger 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (Supseck ET AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon et aL 2014) verwendet.

* Habitatanspriiche: Die Feldlerche besiedelt das landwirtschaftlich genutzte Offenland und nutzt dort vor allem
eher grol¥flachige Feldfluren ohne vertikale Strukturen bzw. wenigschurige Grunlandflachen.

* Fortpflanzungsstatte: Als Bodenbriter legt die Feldlerche ihr Nest in niedriger Vegetation an.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen U potenziell mdglich

* Die Feldlerche britete nicht innerhalb des Geltungsbereiches. Die nachst gelegenen Revierzentren lagen ca.
100 m 6stlich und jenseits der Landesstral3e L 432. Entsprechend der Planung fir das IKG ist den Revieren
gebietsseitig eine Larm- und SichtschutzmalRnahme vorgelagert, welches ein optisches Vorriicken der Kulisse
mit verdrangender Wirkung verhindern soll.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

* Durch den Verlust geeigneter Lebensrdume ging der Brutbestand der Feldlerche in den vergangenen
Jahrzehnten extrem zuriick. Aktuelle Bestandsschatzungen gehen fiir Baden-Wirttemberg von ca. 85.000 bis
100.000 Brutpaaren aus. Abeear (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand
ebenfalls auf ca. 85.000 — 100.000 Brutpaare. HoLzinaer (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016)
konstatiert der Feldlerche kurzfristig einen sehr starken Bestandsriickgang in Baden-Wirttemberg vor allem
aufgrund des zunehmenden Verlustes von Lebensraumen durch Intensivierung der Landwirtschaft und der
Fragmentierung der Anbauflachen sowie dem friihen Abernten der Felder und der haufigen Mahd der Wiesen.

3.4 Kartografische Darstellung
* Karte siehe Anhang

° Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.
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4,

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

a)

c)

f)

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? Lja nein
* Durch die Errichtung eines Gewerbegebietes selbst gehen keine Brutstatten der Feldlerche verloren.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
vollstiandig entfallt?

ja
nein

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? 0 ja nein

* Durch die Errichtung eines Gewerbegebietes gehen innerhalb des Geltungsbereiches keine Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten der Feldlerche verloren. AuRerhalb dessen sind Stérwirkungen baubedingt nur temporar zu
erwarten und die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf3erhalb bleibt in vollem Umfang
erhalten.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja U nein
*  Gehdlzrodungen und Baufeldfreiraumung mussen aulRerhalb der Vogelbrutzeit erfolgen.

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja L] nein

* Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden; diese
ist Gegenstand des Umweltberichtes. Alle vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sollen
unterlassen und die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen kompensiert werden. Die Zulassigkeit nach § 15
BNatSchG ist gegeben.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja [ nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? L] ja nein

® nicht erforderlich.

Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? L] ja nein

*  Durch die Wahl der Baufeldrdumung aufRerhalb der Vogelbrutperiode werden keine Tiere getétet.
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Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? L] ja nein

»  Esist mit keiner signifikanten Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren, z. B. durch den
Fahrzeugverkehr und betriebliche Ablaufe im geplanten Gewerbegebiet, zu rechnen.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Lja nein

®* nicht erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

a)

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? O ja nein

Sofern die Gehdlzrodungen und die Baufeldfreirdaumung aufRerhalb der Vogelbrutzeit erfolgen, ist mit keiner
erheblichen Stérung zu rechnen.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ja nein

. nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

a)

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,

Beschéadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? Uja nein

. nicht erforderlich

Sind VermeidungsmafRnahmen moglich? Ol ja nein

. nicht erforderlich

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG

zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja L nein

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A12.10 - Rz.117 und 118)

»  Dem Vorhaben liegt ein Umweltbericht mit detaillierter Abarbeitung der Eingriffs- / Ausgleichsregelung
zugrunde.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene

AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? ja L nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? ja [ nein

. nicht erforderlich
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f)  Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfilit:
Uja

nein

4.5 Kartografische Darstellung
» Karte siehe Anhang

¢ Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte erfolgen.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1,
4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.
ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

5.1 Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

O zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher Schaden (§
45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

zum Schutz der nattrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

L]

L] fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende MaRnahmen
der Aufzucht oder kunstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

L]

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung und des
Schutzes der Zivilbevdlkerung oder der maRgeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt (§ 45 Abs. 7 Satz
1 Nr. 4 BNatSchG) oder

aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlie3lich solcher sozialer oder
wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in Bezug auf
die Art schonender sind?

0 ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
nein - weiter mit Pkt. 5.3.

5.3 Prifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7 Satz 2
BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?
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Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet
Feldlerche |Lokale Population nicht betroffen, da 2 Howzineer (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung

Revierzentren auerhalb des Wirkungsraumes. 2016) konstatiert der Feldlerche einen kurzfristig

sehr starken Bestandsriickgang.

b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet
Feldlerche |Keine erhebliche Verschlechterung des Durch das Vorhaben verschlechtert sich der
Erhaltungszustandes der lokalen Population zu Erhaltungszustand der Art nicht.
erwarten.

c) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europdischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (glinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer europdischen Vogelart vor?

nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig, Priifung endet hiermit.
Uja
* Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen verschlechtert sich nicht.

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaBnahmen
gewahrt werden?

[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

O ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der FFH-RL
(Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art des Anhangs IV
der FFH-RL vor?

LI nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

Lja
Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRRnahmen erhalten
werden?

] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

0 ja - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig, Priifung endet hiermit.

bb) Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV der FFH-
RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstellung eines
glinstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?

] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

L] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaRnahmen werden die Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
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nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
L erfiilit - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

[ sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt
- Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten

des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten

nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

1. Vorhaben bzw. Planung

Anlass flr die vorliegende saP ist die Aufstellung des Bebauungsplanes Interkommunales Gewerbegebiet
(IKG) ,Neuen IlI* auf Gemarkung Durchhausen im Landkreis Tuttlingen. Geplant ist die Ausweisung eines rund
35,542 ha groflen Gewerbegebietes, einschlieBlich Verkehrsflachen und randlichen Eingrinungen. Es schlief3t
sich im Sudosten direkt an das bereits bestehende IKG ,Neuen II* an.

Fur die saP relevante Planunterlagen:

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vom 20.02.2019
Rasterkarte vom 21.10.2018

Natura 2000 — Vertraglichkeitsprifung vom 17.10.2018
Abgrenzungsplan-M5000-A4 vom 20.02.2019
Bestandsplan Biotope vom 17.10.2018

Umweltbericht Textteil vom 17.10.2018

2. Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Vogelart'

[ Art des Anhangs IV der FFH-RL

Européische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Kuckuck Cuculus canorus L1 0 (erloschen oder

L1 0 (erloschen oder
verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

ooo o

X

verschollen)

1 (vom Erléschen
bedroht)

2 (stark gefahrdet)

3 (gefahrdet)

R (Art geografischer
Restriktion)

V (Vorwarnliste)

O 0OOX

" Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass

einer Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméafi § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden

zusammengefasst werden.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von europaischen Vogelarten nach
§§ 44 und 45 BNatSchG Seite 2

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

* Falls nicht anders angegeben, wurde fiir diese Vogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Vogel
Baden-Wurttembergs (HoLzinger 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (Subeeck ET AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon et AL 2014) verwendet.

* Habitatanspriiche: Der Kuckuck besiedelt unterschiedliche Habitate vom Offenland, auch in Kisten- und
sonstiger Gewassernahe mit Réhrichten und Hochstaudenbestanden bis zu halboffenen Waldlandschaften
und Mooren. Er meidet die ausgerdumte Agrarlandschaft und strukturarme Siedlungsgebiete.

»  Fortpflanzungsstatte: Als 'Brutschmarotzer' werden die Eier auf Gelegen von Zweigbriitern und solchen der
Rohrichte und Staudenfluren abgesetzt.

 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

* Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen [ potenziell méglich

®  Der Kuckuck brutete nicht innerhalb des Geltungsbereiches. Er konnte mehrfach rufend in den stidwestlich
gelegenen Waldgebieten verhort werden.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

* Durch die Verschlechterung der Qualitat geeigneter Lebensrdume, der Verarmung an Insekten und dem
Ruckgang der wichtigsten Wirtsvogelarten gehen die Bestande deutlich zuriick. Aktuelle
Bestandsschatzungen gehen fiir Baden-Wiirttemberg von ca. 3.000 bis 4.000 Brutpaaren aus. Abesar
(Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf ca. 2.100 — 4.700 Brutpaare.
Howzineer (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert dem Kuckuck kurzfristig einen sehr
starken Bestandsruckgang in Baden-Wurttemberg. Besonders auffallig ist dabei der Riickgang in den
Waldregionen Baden-Wirttembergs, was zu einer Hoherstufung in der Roten Liste fiihrte.

3.4 Kartografische Darstellung
* Karte siehe Anhang

° Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.
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4. Prognose und Bewertung der Schiadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-

und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

a)

c)

f)

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? Lja nein

* Durch die Errichtung eines Gewerbegebietes selbst gehen per Saldo keine Brutstéatten fur Wirtsvogelarten des
Kuckucks verloren, da innerhalb der Ausgleichsflachen Aufwertungen erfolgen, die sie fiir Wirtsvogelarten
wieder nutzbar machen.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
vollstiandig entfallt?

ja
nein

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? ] ja nein

* Durch die Errichtung eines Gewerbegebietes gehen innerhalb des Geltungsbereiches die Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten von Wirtsvogelarten verloren. Auerhalb dessen sind Stérwirkungen erfolgen Aufwertungs-
und Verbesserungsmaflnahmen, die die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auferhalb
dauerhaft steigern werden.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja [ nein
*  Gehdlzrodungen und Baufeldfreiraumung missen aullerhalb der Vogelbrutzeit erfolgen.

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissigels Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja U nein

* Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden; diese
ist Gegenstand des Umweltberichtes. Alle vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sollen
unterlassen und die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen kompensiert werden. Die Zulassigkeit nach § 15
BNatSchG ist gegeben.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? L] ja nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? ja [ nein

* Bereits vor der Rodung des Plangebietes werden in der stidostlich gelegenen Ausgleichsflache eine Reihe
von Mafinahmen durchgefiihrt. Dies ist mit der Auflichtung des dortigen Waldbestandes durch Schaffung einer
Schneise fiir Pioniergewasser verbunden, wodurch neue Lichtungsbereiche entstehen. Diese kdnnen als
vorgezogene AusgleichsmaRnahme fiir den Kuckuck wirksam werden. Im weiteren Verlauf soll die dafir
vorgesehene Ausgleichsflache zu einem Lichtwald entwickelt werden.

Falls kein oder kein vollstiandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? L] ja nein
*  Durch die Wahl der Baufeldrdumung aufRerhalb der Vogelbrutperiode werden keine Tiere getotet.
b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Toétungsrisikos von Tieren fiihren? [ja nein
»  Es ist mit keiner signifikanten Erhdhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren, z. B. durch den
Fahrzeugverkehr und betriebliche Ablaufe im geplanten Gewerbegebiet, zu rechnen.
c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Lja nein

®  nicht erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:

Lja

nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? Uija nein
Sofern die Gehdlzrodungen und die Baufeldfreiraumung auRerhalb der Vogelbrutzeit erfolgen, ist mit keiner
erheblichen Stérung zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmafRnahmen moéglich? ] ja nein

. nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
Lja

nein

4.4

Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? O ja nein

. nicht erforderlich

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Lja nein

. nicht erforderlich

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG

zulissige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja U nein

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

»  Dem Vorhaben liegt ein Umweltbericht mit detaillierter Abarbeitung der Eingriffs- / Ausgleichsregelung
zugrunde.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
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AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? ja L nein

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen
(CEF) gewabhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? ja U nein
* nicht erforderlich

f)  Falls kein oder kein vollstiandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
Lja

nein

4.5 Kartografische Darstellung
» Karte siehe Anhang

¢ Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte erfolgen.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1,
4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

I nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

5.1 Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

L zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher Schaden (§
45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

zum Schutz der natiirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

]

L] fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende Malinahmen
der Aufzucht oder kunstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

L]

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschliellich der Verteidigung und des
Schutzes der Zivilbevolkerung oder der mafRgeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt (§ 45 Abs. 7 Satz
1 Nr. 4 BNatSchG) oder

X

aus anderen zwingenden Griinden des uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschliellich solcher sozialer oder
wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in Bezug auf
die Art schonender sind?

O ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzulédssig, Priifung endet hiermit.

nein - weiter mit Pkt. 5.3.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von europaischen Vogelarten nach
§§ 44 und 45 BNatSchG Seite 6

5.3 Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7 Satz 2
BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet

Kuckuck Lokale Population nicht betroffen, da keine Howzinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung
Fortpflanzungsstatten innerhalb des 2016) konstatiert dem Kuckuck einen kurzfristig
Wirkungsraumes registriert wurden. starken Bestandsruckgang.

b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet
Kuckuck Keine erhebliche Verschlechterung des Durch das Vorhaben verschlechtert sich der
Erhaltungszustandes der lokalen Population zu Erhaltungszustand der Art nicht.
erwarten.

c) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europiaischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (giinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer europdischen Vogelart vor?

nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig, Priifung endet hiermit.

|:|ja

* Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen verschlechtert sich nicht.

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaBnahmen
gewahrt werden?

[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig, Priifung endet hiermit.

d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der FFH-RL
(Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art des Anhangs IV
der FFH-RL vor?

[ nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Priifung endet hiermit.

Uja
Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaBnahmen erhalten
werden?

LI nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulidssig, Priifung endet hiermit.

O ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

bb) Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV der FFH-
RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstellung eines
glinstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?

O ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

LI nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulidssig, Priifung endet hiermit.
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6. Fazit
6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
U erfiilit - weiter mit Pkt. 6.2.
6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen
[ sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.
sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt
- Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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